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Tadnnua 5. Onenka 3¢ dexrnBHocTn mo KT npu nepsom obciienoBanum

[epBas onenka mo KT

YMmepau 1o
CPS/MSI Knunnueckuit s¢ppexr p TIEPBOTO p
(crabunmzanus, noiuelit | I[IporpeccupoBanue KOHTPOJIS
Y YaCTHYHBIA perpecc)
CPS 0-9/MSS (n = 18) 44,4 % 55,6 % 22,2 %
CPS 0-9/MSI/dAMMR (n = 16) 56,2 % 43,8 % 37,5 %
CPS 10-49 (n = 29) 414 % 58,6 % 31 %
CPS 50-100 (n = 11) 45,5 % 54,5 % 36,4 %
HUKT + x/t vs. UKT mono 75 % vs. 42,6 % 25 % vs. 57,4 % 0,13 0 vs. 36 % 0,048
UKT (n = 74) 46,3 % 54,4 % ped 32,4 % ped
Xumuorepanust (n = 78) 41 % 59 % 0,9 28,2 % 0,6
Xumuorepanust + pamynupymad (n = 208) 61,2 % 38,8 % 0,01 9,3 % < 0,001
Table 5. Efficacy assessment at first CT
Fist radiologic assessment
CPS/MSI Clinical benefit (stable p | Died before the |
disease or partial or Disease progression TSt assessmen
complete response)
CPS 0-9/MSS (n = 18) 44.4 % 55.6 % 222 %
CPS 0-9/MSI/dAMMR (n = 16) 56.2 % 43.8 % 375 %
CPS 10-49 (n = 29) 414 % 58.6 % 31 %
CPS 50-100 (n = 11) 455 % 54.5 % 36.4 %
ICI + chemo vs. ICI mono 75 % vs. 42.6 % 25 % vs. 574 % 0.13 0 vs. 36 % 0.048
ICI (n = 74) 46.3 % 54.4 % Ref 324 % Ref
Chemotherapy (n = 78) 41 % 59 % 0.9 282 % 0.6
Chemotherapy + ramucirumab (n = 208) 61.2 % 38.8 % 0.01 9.3 % < 0.001
Tabauua 6. XapakTepuMcTHKa NALMEHTOB I0CJe NPOBeJeHHs NCeBI0PAHAOMHU3ALMHI
_ Xumuorepamus + _
XapakTeprcTHKa UKT (n =171) pasymEpymab (o = 70) Xumuorepanus (n = 72) P
Ion
MyKcKoit 30 (42,9 %) 30 (42,9 %) 30 (42,9 %) 1
Bospacr (ananason) 65,3 (34,1-85) 62 (28,1-84,6) 64,4 (38,3-87) 0,87
ECOG
0 4 (5,7 %) 1 (1,4 %) 5(7,1 %) 0,241
1 60 (85,7 %) 60 (85,7 %) 58 (82,9 %)
2 6 (8,6 %) 4 (5,7 %) 4 (5,7 %)
CHHXPOHHBIE METACTa3bl 43 (61,4 %) 54 (77,1 %) 49 (70 %) 0,129
PX 57 (90,5 %) 56 (82,4 %) 59 (89,4 %) 0,481
AjieHOKapIMHOMa 64 (91,4 %) 61 (87,1 %) 57 (81,4 %) 0,258
Crenenb auddepeHIpoBKH
VmepeHHO 24 (37,6 %) 22 (36,7 %) 23 (38,3 %) 0,57
Huzko 34 (53,1 %) 25 (41,7 %) 29 (48,4 %)
Jlokanu3auusi METacTa3oB
IMeuenn 40 (42,9 %) 33 (47,1 %) 42 (60 %) 0,692
Bprommna 29 (41,4 %) 45 (64,3 %) 25 (35,7 %) 0,483
Hpyroe 31 (45,6 %) 30 (44,2 %) 33 (47,2 %) 0,579
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_ Xumuorepanus + _

XapakTepucTuka UKT (n = 71) pamymapyMa6 (n = 70) Xumuorepamus (n = 72) p
Yucno 30H MeTacTazoB
1 23 (32,9 %) 23 (32,9 %) 17 (24,3 %)
2 36 51,4 %) 36 (51,4 %) 44 (62,9 %) 0,409
3 u Gosble 11 (15,7 %) 14 (20 %) 9 (12,9 %)
HER2/neu
TTonoXuTENBHBIN 3 (43 %) 1 (1,4 %) 8 (11,4 %) 0,006
MSI 11 (15,7 %) 7 (10 %) 6 (8,6 %) 0,548
CPS>1 47 (66,2 %) 27 (38,6 %) 31 (43,1 %) < 0,001
CPS>10 30 (42,9 %) 11 (15,7 %) 8 (11,4 %) < 0,001
BAII 1 nuauu 6,1 Mmec. 5,6 Mec. 5,7 mec. 0,225
Pexxumsbl nedenust | nunun
FOLFOX/CAPOX/FOLFIRI 37 (52,1 %) 40 (57,1 %) 44 (61,1 %) H.3. Ha.
FLOT/FOLFIRINOX/DCF 18 (25,4 %) 19 (27,1 %) 23 (31,9 %) < 0,001
Jpyroe 17 (23,9 %) 9 (12,9 %) 1 (1,4 %) H.3. Ha.
UKT 0 3 (4.3 %) 3 (4,2 %) < 0,05
Tpacty3ymad 2 (2,8 %) 0 2 (2,8 %)
Auntu-VEGF 11 (15,5 %) 6 (8,6 %) 2 (2,8 %)
Tonyuanu 3 u Gosee JUHUH 15 21,1 %) 42 (60 %) 46 (63,9 %) < 0,001
Antu-VEGF 12 (66,7 %) 14 (25,9 %) 6 (10,9 %) < 0,001
UKT 1 (5,6 %) 33 (61,1 %) 33 (60 %) < 0,001

Table 6. Patient characteristics after propensity score matching
s ICI Chemotherapy + _

Characteristics (n = 71) Ramucirumab (n = 70) Chemotherapy (n = 72) p
Sex: male 30 (42.9 %) 30 (42.9 %) 30 (42.9 %) 1
Age, y. (range) 65.3 (34.1-85) 62 (28.1-84.6) 64.4 (38.3-87) 0.87
ECOG
0 4 (5.7 %) 1 (1.4 %) 5(7.1 %)
1 60 (85.7 %) 60 (85.7 %) 58 (82.9 %) 0.241
2 6 (8.6 %) 4 (5.7 %) 4 (5.7 %)
Synchronous mets 43 (61.4 %) 54 (77.1 %) 49 (70 %) 0.129
Primary tumor - gastric cancer 57 (90.5 %) 56 (82.4 %) 59 (89.4 %) 0.481
Adenocarcinoma 64 (91.4 %) 61 (87.1 %) 57 (81.4 %) 0.258
Grade
Moderate 24 (37.6 %) 22 (36.7 %) 23 (38.3 %) 057
High 34 (53.1 %) 25 (41.7 %) 29 (48.4 %) )
Metastatic sites:
Liver 40 (42.9 %) 33 (47.1 %) 42 (60 %) 0.692
Peritoneum 29 (41.4 %) 45 (64.3 %) 25 (35.7 %) 0.483
Other 31 (45.6 %) 30 (44.2 %) 33 (47.2 %) 0.579
Number of metastatic sites
(lmcmdmg primary) 23 (32.9 %) 23 (32.9 %) 17 (24.3 %)
5 36 51.4 %) 36 (51.4 %) 44 (62.9 %) 0409
- 11 (15.7 %) 14 (20 %) 9 (12.9 %) ’
HER2/neu Positive 3 (43 %) 1 (1.4 %) 8 (11.4 %) 0.006
MSI 11 (15.7 %) 7 (10 %) 6 (8.6 %) 0.548
CPS>1 47 (66.2 %) 27 (38.6 %) 31 (43.1 %) < 0.001
CPS>10 30 (42.9 %) 11 (15.7 %) 8 (11.4 %) < 0.001
TTP at 1* line 6.1 mo 5.6 mo 5.7 mo 0.225
1% line schedule:
FOLFOX/CAPOX/FOLFIRI 37 (52.1 %) 40 (57.1 %) 44 (61.1 %) NS
FLOT/FOLFIRINOX/DCF 18 (25.4 %) 19 (27.1 %) 23 (31.9 %) NS
Other 17 (23.9 %) 9 (12.9 %) 1 (1.4 %) < 0.001
ICI 0 3 (4.3 %) 3 (4.2 %) NS
Trastuzumab 2 (2.8 %) 0 2 (2.8 %) NS
Anti-VEGF 11 (15.5 %) 6 (8.6 %) 2 (2.8 %) < 0.05
Received 3+ therapy lines 15 (21.1 %) 42 (60 %) 46 (63.9 %) < 0.001
Anti-VEGF 12 (66.7 %) 14 (25.9 %) 6 (10.9 %) < 0.001
ICI 1 (5.6 %) 33 (61.1 %) 33 (60 %) < 0.001
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Tadonuua 7. Pesyabrarsl npumenenuss UKT, xumuorepanun + pamyuupymad Bo Il juHuu JedeHust

METACTATHYECCKOI0 paKa JKeJayAKa Mmocjae MmpoBeacHusl NMCEBAOPAHIOMU3AlIUU

I'pynna Menunana BBII, mec. p Menaunana OB, mec. p
UKT (n = 71) 34 0,174 6,6 0,469
Xumnorepanus (n = 70) 3.8 Peo. 10,1 Peo.
Xumuorepanus + pamynupymab (n = 72) 4,2 0,206 12,2 0,702

>

>

Table 7. Results of the use of ICT, chemotherapy + ramucirumab in the second line of treatment

of metastatic gastric cancer after propensity score matching

Group Median TTP, mo p Median OS, mo p
ICI (n = 71) 3.4 0.174 6.6 0.469
Chemotherapy (n = 70) 3.8 Ref 10.1 Ref
Chemotherapy + Ramucirumab (n = 72) 4.2 0.206 12.2 0.702
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